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ILUSTRISSIMO SENHOR PRESIDENTE DA COMISSAO DE LICITAGOES
DO MUNICIPIO DE ESPIRITO SANTO DO TURVO, ESTADO DE SAO
PAULO.

Chamada Publica n2: 08/2025 - Edital n? 08/2025
Processo Administrativo n2: 4979/2025

VISTA HABITACIONAL LTDA, pessoa juridica de
direito privado, inscrita no CNPJ n? 43.462.214/0001-92, com sede na Rua 09
de julho, n? 582, 62 andar, sala 64, Edificio Shinji Kuniyoshi, Ourinhos/SP,
representada pelo sécio Rafael Misato, brasileiro, maior, capaz, engenheiro
civil, inscrito no CPF n2 317.693.689-02, por intermédio de seus advogados,
vem, respeitosamente, a presenca de Vossa Exceléncia, com fulcro no artigo

165, §49, da Lei n? 14.133/2021, para apresentar CONTRARRAZOES AO

RECURSO interposto pela empresa Tufik e Giansante Empreendimentos
Imobiliarios LTDA, com base nos fatos e fundamentos a seguir delineados:

A empresa Tufik e Giansante Empreendimentos
Imobiliarios LTDA apresentou recurso em face da decisdao proferida pela
Comissao de Licitacdo do Municipio de Espirito Santo do Turvo, que classificou
a empresa Vista Habitacional LTDA no certame licitatério Chamada Publica n?
08/2025. Segundo a empresa, a decisdo proferida pela Comissdo foi
equivocada pelos seguintes motivos: A) A empresa Vista Habitacional nao
possui atestados técnicos de execucdao de obras, ndo atendendo ao requisito
constante no item 6.1.2, do edital licitatério; B) O oficio expedido pela Caixa
Econdmica Federal apresentado pela empresa recorrida nao explicita que a
ultima construiu pelo Programa MCMV, conforme exigido no item 6.1.7 do
edital; C) O critério utilizado pela Comissdo para fins de desempate das
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empresas classificadas esta em desacordo com o edital, o qual estabelece que,
para fins de desempate, serdo analisados os memoriais descritivos
apresentados pelas empresas empatadas (item 7.3); D) A empresa recorrida
nao apresentou todos os documentos exigidos no item 5 e 6, razao pela qual
nao poderia participar da somatdria dos pontos, pois todos os documentos
exigidos sao critérios para participacdao no certame.

Em analise ao recurso administrativo, a Comissao de
Licitacdo asseverou que: A) Com relacdo a alegada auséncia de atestados
técnicos da empresa Vista Habitacional (item 6.1.2.), a Comissao afirmou que a
empresa recorrida apresentou a documentacao comprobatdria de aptidao
técnica, razao pela qual o fundamento recursal ndo prospera; B) Atinente a
alegada inconsisténcia no Oficio da Caixa Econdmica Federal da empresa Vista
Habitacional (item 6.1.7.), a Comissao reconheceu que a certidao emitida pelo
banco pode ter apresentado uma omissao devido a um erro de terceiro, motivo
pelo qual a Comissao, valendo-se da prerrogativa de diligéncia prevista no
Edital, solicitou a empresa recorrida declaracao complementar, a ser emitida
pela Caixa Econbmica Federal, que informe expressamente que as casas
mencionadas no oficio sdo referentes aos programas PMCMV ou Programa
Casa Verde e Amarela; C) Acerca do aventado equivoco relativo ao critério de
desempate utilizado, a Comissdao reconheceu que houve um equivoco na
aplicacao do critério, razdao pela qual requereu as empresas empatadas a
apresentacao dos memoriais descritivos, com todas as especificacoes
constantes no projeto urbanistico e de edificacdes; D) Por derradeiro, com
relacao a suposta auséncia das condicdes de participacao da empresa recorrida,
a Comissdao asseverou que todos os documentos necessarios foram
devidamente apresentados e considerados regulares pela Comissdao, nao
havendo o que se falar no descumprimento das exigéncias editalicias pela
Comissao de Licitacao.

E a sintese do essencial.

DOS FUNDAMENTOS:

1. Da Preclusao do Interesse Recursal:
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No caso em exame, ha que se reconhecer a preclusao
do interesse recursal com relacdo a empresa Tufik e Giansante
Empreendimentos Imobiliarios LTDA.

Isso porque, conforme delineado no artigo 165, §19,
inciso |, da Lei n? 14.133/2021, a intencdo de recorrer em face do julgamento
das propostas e do ato de habilitacdao ou inabilitacao de licitante deve ser
manifestada imediatamente, sob pena de preclusao, sendo concedido o prazo
de 03 (trés) dias Uteis para a apresentacao das razoes recursais.

No caso posto, a empresa Tufik e Giansante
Empreendimentos Imobiliarios LTDA ndao manifestou a sua intencao de recorrer
na sessao de licitacao ocorrida no dia 30 de maio de 2025, momento oportuno
para fazé-lo, tendo apenas interposto o recurso no dia 03 de junho de 2025.

A vista disso, considerando a auséncia de
manifestacao de interesse recursal no momento oportuno (sessao de licitagao),
ha que reconhecer a preclusao do direito de recorrer da empresa Tufik e
Giansante Empreendimentos Imobiliarios LTDA, razao pela qual requer a Vossa
Senhoria 0 ndao conhecimento do recurso ora debatido.

2. Do atendimento aos requisitos de habilitacdo pela

empresa recorrida:

A empresa recorrente asseverou que a empresa
recorrida ndao possui os atestados técnicos de execucdao de obras descritos no
item 6.1.2 do edital licitatério, assim como ndo apresentou a informacao
relativa ao numero de casas construidas pela empresa pelo Programa MCMV,
exigida no item 6.1.7., razao pela qual a recorrente sustentou que a recorrida
nao poderia participar da somatdria de pontos, ja que ndao preencheu os
critérios para participacao.
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Porém, ao contrario do sustentado pela recorrente, a
empresa recorrida apresentou todos os documentos exigidos pelo edital de
licitacdao, atendendo aos requisitos de habilitacao exigidos pelo 6rgao licitante.

Conforme salientado pela propria Comissdao de
Licitacdao, a empresa Vista Habitacional apresentou todos os documentos
necessarios para a sua habilitacdao no certame, estando apta para participacao
e para a avaliagcdao de sua proposta técnica.

Com relacao ao documento exigido no item 6.1.7,
qual seja o oficio expedido pela Caixa Economica Federal, atestando a
realizacdo de obras dentro do PMCMYV ou Programa Casa Verde e Amarela, a
decisdo da Comissao de Licitacdo foi acertada ao conceder o prazo de 03 (trés)
dias Uteis para a apresentacdao do referido documento complementar pela
empresa recorrida, ja que a omissao da informacao expressa no oficio nao foi
causada pela ultima, mas sim pelo representante do Banco Caixa EconOmica
Federal.

Por essa razao, a diligéncia requerida pela Comissao é
legitima e atende aos preceitos legais insculpidos na Lei n® 14.133/2021.

Em outro norte, insta consignar que a empresa
recorrente ndo cumpriu com o item 6.1.7. do edital licitatério, o que pode ser
conhecido de oficio pela Comissao de Licitacao.

Isso porque, na sessao de licitagdao ocorrida no dia
30/05/2025, a empresa recorrente, apds impugnacdo da empresa recorrida,
nao pontuou na alinea “B”, do quadro de pontuacdao para avaliacdo das
propostas técnicas contido no item 7.1. do edital licitatério, o qual possui a
seguinte redacao:

“Comprovacéo que a empresa possui em seu quadro
social ou permanente, na data de apresentacdo da
proposta, profissional de nivel superior detentor de
atestado de responsabilidade técnica por execu¢do de
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obra de caracteristicas semelhantes e compativeis
com o objeto desta Chamada Publica”.

A referida alinea possui conexdao com o item 6.1.3., do
edital licitatdrio, que exige a comprovacao de que o profissional detentor do
atestado técnico pertence ao seu quadro social ou quadro permanente, na
data prevista para a entrega dos envelopes.

Ocorre que a ndao pontuacao na alinea “B” prejudica a
pontuacdao na alinea “F”, jd que o atendimento da referida alinea exige o
atendimento ao item 6.1.7. do edital licitatério, o qual prevé que o oficio
expedido pela Caixa Econbmica Federal deveria estar no nome do responsavel
técnico da empresa, nos moldes do item 6.1.3.

Nesse diapasdo, ante o reconhecimento do nao
atendimento ao item 6.1.3., em virtude da auséncia de responsavel técnico nos
moldes descritos no edital, ndo é possivel reconhecer que o preenchimento do
item 6.1.7. do edital, ja que os referidos itens sao interdependentes, ou seja, o
nao cumprimento do primeiro prejudica o atendimento do segundo.

Pelo exposto, ha que se reconhecer que a empresa
recorrente ndao atendeu ao disposto no item 6.1.7., do edital licitatério, razao
pela qual essa ndo deveria ter pontuado na alinea “f”, do quadro de pontuacao
para avaliacdo das propostas técnicas. Sem o referido ponto, a recorrente
devera ser desclassificada, ja que possuira menor quantidade de pontos do que
a empresa recorrida.

Portanto, requer a Vossa Senhoria o nao provimento
do recurso interposto pela empresa recorrente, ante o atendimento dos
requisitos de habilitacao previstos no edital licitatorio pela empresa recorrida,
assim como o reconhecimento do ndo preenchimento dos requisitos
estabelecidos no edital pela empresa recorrente para a pontua¢ao na alinea “f”,
do item 7.1, do edital licitatorio.

3. Do Critério de Desempate:
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Por derradeiro, com relacao ao critério de desempate
utilizado pela Comissao de Licitagdo, verifica-se que referida Comissao
reconheceu que houve um equivoco na aplicacao do critério de desempate da
sessao publica, motivo pelo qual determinou a aplicagao do critério previsto no
item 7.3. do edital licitatdrio, qual seja a analise dos memoriais descritivos
apresentados pelas empresas.

Nesse tépico, ante o reconhecimento do equivoco
pela Comissdao e a concessao do prazo de 03 (trés) dias Uteis para a
apresentacao dos memoriais descritivos com todas as especificacOes
constantes no projeto urbanistico e edificacbes, segue anexo o documento
solicitado, com vistas a possibilitar a reanalise da situacao de empate.

DOS PEDIDOS:

Pelo exposto, requer a Vossa Senhoria:

A) O reconhecimento da preclusao do interesse
recursal da parte recorrente;

B) O desprovimento do recurso interposto pela
empresa recorrente;

C) O reconhecimento do nao atendimento a alinea “f”,
do item 7.1, do edital licitatério, com a exclusao do ponto anteriormente
atribuido a empresa recorrente;

D) O recebimento dos documentos solicitados a
empresa recorrida em sede de diligéncia, qual seja a declaracao complementar
emitida pela Caixa EconOmica Federal a empresa Vista Habitacional, para
esclarecer se as casas sao de natureza dos programas habitacionais previstos
no edital, e o memorial descritivo.
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Termos em que pede e espera deferimento.

Ourinhos/SP, data do protocolo.

Arai de Mendonga Brazdo
OAB-SP 197.602

e 5 i

Yasmim Zanuto Leopoldino
OAB-SP 441.367
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